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Szinte minden, amit fogyasztunk és termelünk, hatással van környezetünkre. Amikor naponta döntünk valamilyen áru vagy szolgáltatás megvételéről, gyakran nem gondolunk ennek környezeti hatására. Például a gyapottermesztéshez rengeteg vizet, földet és növényvédő szert használnak. Az áruk és szolgáltatások árai szinte sohasem tükrözik a költségeket. Zöldebbé kell tennünk a gazdaságot és fenntartható társadalmat kell építenünk. A technika sok megoldást kínál. A tiszta energia használata és a tiszta közlekedés kisebb környezeti hatású, és igényeink egy része, ha nem is mind, így is kielégíthető. A megoldás viszont nemcsak az anyagok újrahasznosítása és újrafelhasználása. Nem kerülhetjük el az erőforrások fogyasztását, de ezt bölcsen is tehetjük. Mehetünk tisztább alternatívák felé, zölddé tehetjük a termelési folyamatokat, és megtanulhatunk hulladékból erőforrást nyerni. Ugyan szükség van jobb politikára és további ösztönzőkre, de ez csak az útegy részére elég. Bárhonnan jövünk, és bármilyen idősek vagyunk, az egyes áruk és szolgáltatások vásárlásáról hozott napi döntéseink befolyásolják, hogy miből mennyit termelnek.
SECTION C

Egyértelmű, hogy gazdasági tevékenységünk sok természeti erőforrást igényel. Az a vélelem, hogy választanunk kell a környezet védelme és a gazdaság fejlesztése között, egyszerűen félrevezető. Hosszú 

távon a gazdasági és társadalmi fejlődés érdekében szükséges a természeti erőforrásokkal való fenntartható gazdálkodás. Jelenlegi gazdasági modelljeink nem számolnak sok, az egészséges környezet nyújtotta előnnyel. A bruttó hazai termék a leginkább használt gazdasági jelzőszám egy ország fejlettségi szintje, életszínvonala és más országokhoz viszonyított helye jellemzésére. Ez a gazdasági eredmény értékén alapul. Nincs benne a gazdasági tevékenység mellékhatásaiért, így a levegőszennyezésért fizetett ár. Sőt, a légzőszer-vi betegeknek nyújtott egészségügyi szolgáltatások a bruttó hazai termékhez való pozitív hozzájárulásként szerepelnek. Az a kihívás előttünk, hogy kitaláljuk, hogyan tervezzük át gazdasági modellünket 

úgy, hogy a növekedés és életminőség-javulás a jövőben világszerte környezet-károsítás nélkül és a jövő nemzedékek érdekeit védve valósuljon meg. A megoldást zöld gazdaságnak hívják. Bár a zöld gazdaság egyszerű fogalomnak tűnik, az elképzelés valóra váltása sokkal bonyolultabb. A jólét megteremtésének minden területén fontos hosszú távú fenntarthatóságot biztosítani. Igazából új lehetőségek nyílnak meg, ha változtatunk életünk, termelésünk és fogyasztásunk módján. Viszont nincs a gyors átmenetet segítő egységes vagy mindenkinek megfelelő megoldás. Az időzítés is döntően fontos. Ma olyan megoldásokra van szükség, amelyek a meglevő környezeti problémákat mai technikával tudják kezelni. Ugyanakkor tudomásul kell vennünk, hogy ezentúl politikánkon és üzleti döntéseinken folyamatosan javítanunk kell. Már sok megoldás létezik, de még több van alakulóban. Végül is ez politikai, üzleti és fogyasztói döntéseken múlik. A fenntartható fejlődés sokember számára sokfélét jelent. Az egyik meghatározás szerint ez olyan fejlődés, amely a jelen szükségleteit úgy elégíti ki, hogy ezzel nem sérti a jövő nemzedék lehetőségeit. A fenntarthatóság nem érhető el gyorsan és könnyen. Az átmenet a politikusok, vállalkozások és polgárok közös erőfeszítését igényli. Egyes esetekben szükséges, hogy politikusok támogassák a környezet-barát üzleti vállalkozásokat. Máskor a fogyasztóknak kellene többlet-költséget vállalni a fenntarthatóbb gyártási eljárások érdekében. A fogyasztóknak igényesebbekké kellene válniuk kedvenc márkáik gyártóival szemben, vagy fenntarthatóbb termékeket kellene választaniuk. A cégeknek világszerte tiszta gyártási eljárásokat és exporttermékeket kellene kifejleszteniük. Globális döntéshozó szerveink összetettsége tükrözi a környezet összetettségét. Nehéz a helyes egyensúlyt megtalálni a törvényhozás, a magánszektor kezdeményezései és a fogyasztók döntései között. Ugyanilyen nehéz megtalálni az elérendő helyes mértéket.
SECTION B

A népesség negyede nem jut egészséges ivóvízhez. A gyapottermelés utóbbi években bekövetkezett nagyfokú növekedése emiatt is kockázatos. A gyapot nagyon vízigényes növény. A száraz hónapokban öntözni kell, és 

más elterjedt terménynél sokkal több vizet fogyaszt. A gyapottermesztés fokozott növényvédő-szerhasználattal is jár. Tény, hogy a világ növényvédőszerének jelentős részét a gyapot-termesztés használja fel. Ez súlyosan hat a helyi termelőkre és a természetre. Mivel a szereket használó személyek nem ismernek minden hatást, azokkal nem is számolva döntenek. Ezért fontos a helyi termelők oktatása és tájékoztatása a növényvédő szerekről és hatásaikról. Nem a víz az egyetlen természeti erőforrás, amit a gyapottermesztésben használnak. Egy másik alapvető erőforrás a föld. Kérdés, hogy a helyi termelők úgy járnak-e a legjobban, ha a földön gyapotot termesztenek. Ha a társadalom egésze döntene a földhasználatról és a döntés az eltérő lehetőségek teljes körű költség-haszon elemzésén alapulna, talán nem fordítódna minden föld és vízkészlet a gyapottermesztésre. Döntő kérdés, hogy a haszon és költség eltér az egyén és a társadalom szempontjából. Miközben a gazda megkapja a gyapot el-adásának teljes hasznát, általában nem viseli összes költségét. A növény-védő szerekre fordított összeg például gyakran eltörpül használatuk egészségügyi hatása mellett. Vagyis a költségek másokat terhelnek, beleértve a jövő generációkat is. A problémák oka az, hogy mint más,úgy a gazda is legtöbb döntését önérdeke alapján hozza meg. Ezt a torzulást átveszik a globális piacok is. A kereskedők, gyártók és végül a fogyasztók által fizetett árak nem tükrözik az erőforrás-felhasználás és árutermelés költségét és hasznát. Ez komoly probléma. A világ nagy részén a piacok és árak irányítják döntéseinket. Vagyis, ha az árak félrevezető képet adnak a termelés és fogyasztás hatásairól, akkor rossz döntéseket hozunk. A történelemből tudjuk, hogy a piaci mechanizmus nagyon hatékonyan szabályozza a természeti erőforrások felhasználására, a termelésre és a jólét emelésére irányuló döntéseket. Mivel az árak tévesek, a piacnem tudja betölteni szerepét. A világ gyapottermesztőinek többsége a fejlődő világban él. Ez azt jelenti, hogy olyan vidékeken használnak növényvédő szereket, ahol sok az írástudatlan és alacsony fokú a kockázat-tudatosság. Ez veszélyes mind a környezet, mind az élet számára. A kormányok bizonyos mértékig tehetnek lépéseket a piac hibáinak javítására. Rendeleteket hozhatnak és megadóztathatják a víz- és növényvédőszer-használatot, hogy a gazdák kevesebbet használjanak ezekből, illetve kevésbé káros megoldásokat találjanak. Vagy fordítva, pénz juttatásával az erdőtulajdonosoknak alternatív jövedelemforrást biztosíthatnak. A kulcs az egyén és a társadalom érdekeinek összeegyeztetése. Az is fontos, hogy az árakra vonatkozó információkat ismertessük a fogyasztókkal. Sok országban egyre több címke tájékoztat arról, hogyan készülnek az áruk. Sok fogyasztó hajlandó lenne többet fizetni vagy kevesebbet fogyasztani, ha ismerné döntése hatását. Egyes esetekben a kormányoknak a piac korrekcióján túlmenve korlátozniuk kell annak szerepét a természeti erőforrások elosztásában. Sokan úgy érvelnének, hogy az embereknek joga van az elegendő ivóvízhez, élelemhez és az egészséges környezethez. A kormányoknak elsősorban e szükségletek kielégítését kell biztosítaniuk. Világszerte erőteljesen korlátozzák a szabadpiacot, de közben sok előnyét kihasználják. Most a piaci árak gyakran félrevezetőek, ami miatt a termelők és a fogyasztók rossz döntéseket hoznak. A gyapottermelésnek viszont nem kell együtt  járnia a víz- és növényvédőszer-igényes termesztési technika megtartásával. Nem kell az erdőterületnek sem tovább csökkennie. Olyan alternatív módszerek, mint a környezetbarát gyapottermesztés, egyszerre csökkentik a vízfelhasználást és zárják ki a növényvédőszer-használatot. A biogyapot-termesztés közvetlen költségei magasabbak, ami azt jelenti, hogy a fogyasztók magasabb pamutárakkal szembesülnek. A megnőtt költségeket viszont jócskán ellensúlyozza a gyapottermelőket és közösségeiket terhelő közvetett költségek csökkenése. Végső soron a fogyasztóké a döntés joga. Ahogy a politikusok irányíthatják fogyasztásunkat az árakon keresztül, úgy a fogyasztók is küldhetnek jelzést a termelőknek a fenntartható módon termelt gyapot igénylésével. Ez olyan kérdés, amit érdemes meggondolni, amikor legközelebb pamutnadrágot vásárolunk.
SECTION A
Sokféle ok indíthat arra egy multinacionális céget, hogy fenntarthatóbb gyakorlatot kövessen. A fenntarthatóságot megkövetelhetik a cég befektetői is, akik nem akarják olyan cégbe fektetni a pénzüket, mely nem törődik a környezetváltozás kockázataival. Szerintünk a növekedés nem áll szemben a fenntarthatósággal. Mind több fogyasztó tényleg igényli ezt. A fenntartható gyakorlat üzletileg is ésszerűlehet. Egyes cégeknél versenyelőnnyel járhat, és növelheti piaci részesedésüket. Új üzleti lehetőséget is jelenthet. A fenntarthatóság költségmegtakarítással is jár. A víz létfontosságú erőforrás, ami fenntart, összeköt, és segíti gyarapodásunkat. Társadalmaink nem tudnának életben maradni friss víz nélkül. Nemcsak azért függünk tőle, mert segítségével termeljük meg élelmünket, hanem mert majdnem minden általunk használt termékhez és szolgáltatáshoz is szükséges. A víz csak egy az erősödő nyomás alatt álló erőforrások közül. Sokkal több környezeti probléma van,a levegőminőségtől az elérhető földterületig, amit komolyan érintenek olyan kulcsfejlemények, mint a növekvő népesség, a gazdaság és fogyasztás. Bár nincs teljes áttekintésünk a környezetről, de amit tudunk, az arra ösztönöz, hogy átgondoljuk az erőforrásainkkal való gazdálkodás módját. Ez az újragondolás, amit zöld gazdaságnak nevezhetünk, alapjában változtatna életmódunkon, a fogyasztás és hulladékkezelés módján. Megváltoztatja egész viszonyunkat a Földhöz. A zöld gazdaság kulcsa a Föld természeti erőforrásaival való hatékony gazdálkodás. A vízgazdálkodást rugalmasan és nyilvánosan kell irányítani. Befektetésekre is szükség van. Döntően fontos a helyi népesség bevonása. A víz ugyanis mind globálisan,mind helyi szinten öszszeköti problémáinkat és megoldásainkat. Időnként a nemzetközi határokon átömlő több víz vagy a magasabb tengervízszint kezelése nyilvánvalóan nemzetközi fellépést igényel. Egy nemzetközi hálózat részei vagyunk. Közös tapasztalatunk, hogy ha a vízről nincs napi hírünk, már nehezebb a dolgunk. A fejlődő országok fő gondja, hogy magas szinten sok a stratégia, de alapszinten nagyon kevés a megértés. A kormányzás és a decentralizált működési mód sokféle lehet, de az embereket folyamatosan fel kell világosítani a kockázatról, és arról, hogy szükség van a részvételükre. A legnagyobb kihívást a természeti erőforrások túlzott kiaknázása jelenti. Az emberi fogyasztás meghaladja a Föld természetes korlátait. Életmódunk egyszerűen nem fenntartható. A világ népessége egyre nő. Következésképp számunkra a második kihívás az, hogyan tápláljuk a növekvő népességet, amikor már sok erőforrásnak szűkében vagyunk. Hogy ezeknek a kihívásoknak megfeleljünk, módosítani kell gazdaságunk alapjait. Például gazdaságaink sok ingyen kapott dolognak nem tulajdonítanak gazdasági értéket. Egy erdő értékét akkor veszik számba, ha az már faanyag, addig nem, amíg érintetlen. A természeti erőforrások értékének valahogy tükröződnie kellene a gazdaságban. Ennek érdekében dolgozunk. Azt hiszem, hamarosan módot találunk arra, hogy a természeti erőforrások teljes értéken számítsanak a gazdaságban. Ennél is fontosabb, hogy három hajtóerő készteti az ipart a sokkal hatékonyabb erőforrás-kihasználásra. Az első a természeti erőforrások szűk volta. Megfigyelhetünk egy általam zöld ipari forradalomnak nevezett jelenséget. A szűk erőforrások arra kényszerítik a cégeket, hogy új eljárásokat vezessenek be a természeti erőforrások visszanyerésére, ismételt felhasználására. A fogyasztói nyomás egy másik hajtóerő. Nézzék meg a hirdetéseket! A nagy autógyártók a sebesség mellett már a környezeti teljesítményről is beszélnek. Sőt az emberek is sokkal inkább tudják, milyen kép alakult ki a cégről, amelynél dolgoznak. A harmadik hajtóerő a törvényhozás. Folyamatosan szükség van a környezeti tárgyú törvények jobbítására, mert nem mindent lehet elérni a piaci nyomás, az erőforrások szűkössége és a fogyasztói nyomás révén. A fogyasztó döntésében biztosan az ár a legfontosabb tényező. A társadalom többsége számára luxus bármi más alapján dönteni. Mégis lehet szezonális és helyi élelmiszereket vagy friss termékeket választani. Ezek gyakran még olcsóbbak is. Vannak egyértelmű egészségügyi előnyök mind a vevők, mind a társadalom egésze számára. A fenntarthatóbb lehetőség választása az emberek környezet-tudatosságától függ. De ha nincs tömegközlekedés, nem várhatjuk el az emberektől, hogy ne kocsival menjenek munkába. Ha nem magyarázzuk meg a szabályok vagy törvények értelmét, aligha lehet betartatni azokat. Be kell vonnunk és meg kell győznünk az embereket! Úgy gondolom, a fejlett és a fejlődő országok szembeállításától egyre távolabb kerülünk. Sok fejlődő ország az elsők között lesz, amelyet érinteni fog a természeti erőforrások globális szűkössége. Nagy sikernek fogom tekinteni, ha sokukat meg lehet győzni a fenntarthatóbb gyakorlatról. A zöld gazdaság fogalma nemcsak a fejlett országokra vonatkozik. Valójában hosszabb távra szól. Pillanatnyilag sok fejlődő ország nagyon alacsony áron adja el természeti erőforrásait. A rövid távú kilátások csábítóak, de azt is jelenthetik, hogy az országok jövőbeli jólétüket és növekedésüket árusítják ki. De úgy gondolom, ez a politika változóban van. A kormányokat egyre jobban foglalkoztatják az erőforrásexport hosszú távú következményei. Sok fejlődő ország ipara már a fenntarthatóságba is befektet. A fejlett világbeli társaikhoz hasonlóan ők is szembesülnek a természeti erőforrások szűk voltával. Ez a cégek számára nagyon erős pénzügyi ösztönző mindenütt a világon. Részemről úgy gondolom, azzal segíthetünk a fejlődő országoknak, ha megnyitjuk mezőgazdasági piacunkat, és lehetővé tesszük, hogy ezek az országok több hozzáadott értéket hozzanak létre. Jelenleg a külföldi cégek úgy viszik ki az erőforrásokat a fejlődő országokból, hogy a helyi emberek alig adnak hozzá gazdasági értéket. Általában a mezőgazdaság döntően fontos. Ha előretekintünk a világ élelmiszertermelésével kapcsolatos kihívásokra, egyértelmű, hogy több élelemre van szükségünk. Ez a fejlődő országokban a termelés hatékonyságának növelését követeli meg. A fejlődő országok jobb mezőgazdasági teljesítménye csökkentené élelmiszerimportjukat is.
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